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Actividades de la Direccién |

1. Coordinacién general técnica y de seguimiento con las dependencias estatales ejecutoras de Programas Sociales.

¢ Coahuila 4

2. Seguimiento de Indicadores y elementos de diagnostico con los cuales tiene que contar cada uno de los programas.

3. Coordinacion del monitoreo y evaluacion de los programas de Desarrollo Social
4. (que tengan presupuesto estatal).

5. Capacitacion a enlaces de las dependencias para brindarles instrumentos conceptuales y metodolégicos para el
seguimiento, monitoreo y evaluacion de sus programas (Plan Anual de capacitacion).

6. Revision del cumplimiento de objetivos y metas trazadas en el plan estatal de desarrollo dentro de cada uno de los
programas.

/. Solicitar a las unidades administrativas a través de sus enlaces la informacion de los programas sociales que nos
permitan evaluar y dar seguimiento (fichas de monitoreo ).

8. Coadyuvar con el CONEVAL y la Secretaria de finanzas en las actividades concernientes a la evaluacion de la pobreza,
Programas sociales y presupuesto basado en resultados ( PbR).

iFuerte, Coahuila ) es !




—

CONSEJO NACIONAL DE EVALUACION [ sl
DE LA POLITICA DE DESARROLLO
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Organismo publico descentralizado, con autonomia técnicay
de gestion.

Funciones principales:

1. Normar y coordinar la evaluacion de la politica nacional de
desarrollo social, los programas y acciones que ejecuten las
dependencias y entidades publicas.

2. Establecer los lineamientos y criterios para la identificacion
definicibn y medicion de la pobreza garantizando Ia
transparencia, objetividad y rigor técnico en dicha actividad.
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Conceptos de pobreza [SIDSY) .

De acuerdo con la metodologia para la medicion multidimensional de la
pobreza en México, una persona se encuentra en:

Pobreza.
Poblacion cuyo ingreso es inferior al valor de la linea de pobreza por ingreso(LPI),y
gue padece al menos una carencia social.

Pobrezamoderada.

Poblacion cuyo ingreso es mayor a la linea de pobreza extrema por ingresos,
pero padece una 0 mas carencias sociales. ( la diferencia entre pobreza y
pobreza extrema).

Pobreza extrema.
Poblacion que padece tres 0 mas carencias sociales y el ingreso es inferior a la
linea de pobreza exirema por ingreso(valor de la canasta alimentaria).

iFuerte, Coahuila ) es !




—

(JEEMEY  CAMBIO EN LA METODOLOGIA PARA LA | B
MEDICION DE LA POBREZA

Gobierno
¢l Estado %

Aspecto normativo Aspecto Tecnico

En la carencia de seguridad social se consideré incluir dos

En la carencia de rezago educativo se consideraba T ) = .
aspectos técnicos mas para definir esta carencia:

hasta secundaria, hoy se considera la educacion
media superior. 1. Un trabajador cuenta con acceso a la seguridad social
cuando goza del derecho a recibir servicios médicos como
prestacion laboral.

La poblacion beneficiaria de programas de apoyos para
adultos mayores dispone de acceso a la seguridad social
cuando el monto mensual otorgado por programas

o sociales les permite adquirir al menos el costo promedio
Grado de accesibilidad a carretera de la canasta alimentaria rural y urbana.

pavimentada.

Acceso a la alimentacidn nutritiva y de calidad. 2
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La linea de pobreza extrema por ingresos (LPEl), equivale al
valor de la canasta alimentaria por persona al mes.

Urbana $ 1,516.62
Rural $1,073.69

Linea de pobreza por ingresos (LPI), equivale al valor total
de la canasta alimentaria y de la canasta no alimentaria por
persona al mes.

Urbana $ 3,001.17
Rural $1,941.01 iFuerte,Coahuila)eSJ
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EVALUACION DE POBREZA i

NA C I O NA L DESARROLLO SOCIAL
GOMEVEL 2020

Carasjs Noslondl de Evaloasin Medicion multidimensional de la pobreza*
de la Pollica de Desarclo Sociel poreentaje, nimero de personas y carencias promedio por indicador de pobreza, 2018 - 2020
. Millones de Carencias
Indicadores Porcentaje personas promedio
2016 2020 2018 2020 2016 2020
Pobreza
Poblacion en situacién de pobreza 419 439 519 a9 7 2.3 2.4
Pablacidén en situacion de pobreza moderada 349 354 43.2 449 20 21
Paoblacion en situacion de pobreza extrema 70 8.5 8.7 10.8 3.6 3.6
Pablacién vulnerable por carencias sociales 26.4 237 327 300 18 19
Poblacion vulnerable por ingresos 8.0 89 99 112 0.0 0.0
Pablacién no pobre y no vulnerable 237 235 293 298 0.0 0.0
Privacion social
Poblacidn con al menos una carencia social 683 676 846 857 21 22
Paoblacién con al menos tres carencias sociales 202 230 250 292 35 35
Indicadores de carencia social
Rezago educativo 19.0 192 235 24 4 28 28
Carencia por acceso a los servicios de salud 16.2 28.2 201 357 27 2.8
Carencia por acceso a la seguridad social 535 520 66.2 66.0 23 25
Carencia por calidad y espacios de la vivienda 11.0 93 136 11.8 3.2 34
Carencia por acceso a los servicios basicos en la vivienda 196 179 243 227 30 31
Carencia por acceso a la alimentacion nutritiva y de calidad 222 225 275 286 26 27
Bienestar econdémico
Poblacién con ingreso inferior a la linea de pobreza extrema por ingresos 14.0 17.2 17.3 219 25 2.5
Poblacién con ingreso inferior a la linea de pobreza por ingresos 499 528 651.8 66.9 19 2.0

*De acuerdo con los Lineamientos y criterios generales para la definicion, identificacion y medicion de la pobreza (2018) que se pueden consultar en el Diario Oficial de |a Federacidn
(https:/fwww _dof gob.n/nota_detalle_php?codigo=55424218&fecha=30/10/2018) y la Metodologia para la medicién multidimensional de la pobreza en México, tercera edicidn
(https:/fwww_coneval .org. mx/InformesPublicaciones/InformesPublicaciones/Documents/Metodologia-medicion-multidimensional-3er-edicion_pdf).

Fuente: estimaciones del CONEVAL con base en la EMIGH 2018 v 2020.
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Gobiemo § S . ) SECRETANA
== § e Coahuila Indicadores de pobreza en Coahuila, 2021 [ Biiihon

Poblacion no
TR Vulnerables por carencia social po::re Y|;||°
S s 673.3 personas vulnerable
i 21.2 9 B 1223.6
Urbano= $3,001.17 0
§ Rural= $1,941.01 personoas
= — : = = 38.6%
5 Linea de pobreza gx&ema 731.2 J Vulnerables por
e Pobres extremos et s -
Urbano= $1,516.62 81.0 personas 23.1% 9
Rural= $1,073.69 2.6 % , 461.3
personas
14.6 %
Pobreza
Carencias 812.1 personas
Derechos sociales 25.6 %
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Evaluacion de Coahuila COnEvaL

& Coahuila 4

Miles de Posicion a
Personas Nivel Nacional
2018 2020 2018 2020

Porcentaje

Componentes 2018 2020

Pobreza 22.5 25.6 778.1 812.1 4to 4to
Pobreza moderada 240 23.1 731.4 731.2 4to 4to
Pobreza extrema 1.5 2.6 46.7 81.0 5to 6to.

Vulnerables por

, : 22.0 21.2 672.3 6733 4to /mo
carencias sociales

Poblacion no pobrey no

379 386 1,1554 1,223.6 3er. 2do.
vulnerable

Fuente: Elaboracidn propia con datos estimaciones del CONEVAL con base en la ENIGH 2018 y 2020
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CARENCIAS SOCIALES

. . . . Posicion a Nive
Acceso a los servicios de Porcentaje Miles de Personas Nacional

salud

2018 2020 2018 2020 2018
13.2 21.6 402.7 686.0 15 12
Diferencia
-8.4% -283.3
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CARENCIAS SOCIALES

Posicion a Nivel
Acceso a la Porcentaje Miles de Personas Nacional

seguridad social

2020 2018 2020 2018 2020
25.7 28.2 784.7 895.2 1° 1°
Diferencia
5% -110.5
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DESARROLLO SOCIAL
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CARENCIAS SOCIALES

Posicion a Nivel
Nacional

Calidad y espacios de la Porcentaje Miles de Personas

vivienda

2018 2020 2018 2020 2018 2020
4.4 2.8 135.3 38.8 2° 1°
Diferencia
1.6% 46.5
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Carenclas Socilales

. . . . Posicion a Nivel
Acceso a los servicios Porcentaje Miles de Personas Nacional

basicos de la vivienda

2018 2020 2020 2018 2020

3.9 3.2 118.4 101.5 4° 4°

Diferencia

0.7% 17.0
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yEStado N Consejo Nacional de Evaluacion DESARRUu_UsmmL
de la Politica de Desarrollo Social

Carencilas Socilales

Posicion a Nivel
Nacional

Acceso a la alimentacion Porcentaje Miles de Personas

nutritiva y de calidad 2018 2020 2018 2020 2018 2020
18.6 15.5 566.5 490.9 11 6°
Diferencia
3.19% 75.6
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SECRETARIA
DE INCLUSION Y
DESARROLLO SOCIAL

Consejo Macional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social
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Conclusiones [ o

DESARROLLO SOCIAL

e El ingreso promedio de las personas se vio afectado por la reduccion
de jornadas laborales o el despido temporal o definitivo a consecuencia de la restricciones para contener la
pandemia, esto afecto a los trabajadores formales e informales.

e La pobreza laboral (porcentaje de la poblacién con un ingreso laboral

inferior al valor de la canasta alimentaria) aumentd 3.8 puntos porcentuales a nivel nacional, al pasar de
35.6% a 39.4% entre el primer trimestre de 2020 y el primer trimestre 2021. En Coahuila fue del 0.9% al
pasar del 24.8 al 25.7% en el mismo periodo.

e Los programas federales de transferencias econdmicas no contuvieron la caida del ingreso o bien no
fueron reportados por los
beneficiarios.

iFuerte, Coahuila ) s/

e En Coahuila las acciones que se operan para atender los derechos ®

sociales de las personas, han sido efectivas.




